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Zprava o plenarni schuzi

CKS SISYFOS

dne 15. 11. 2001
Jirli Hert

Vyroéni plenarni schiize Ceského klubu skeptikii SISY-
FOS se uskuteénila dne 15. 11. 2001 po pfednasce prof.
Pondéliéka v budové AV CR v dobé od 19.00 do 20.00
hod. Pritomnych bylo 45 élent SISYFA.

Zpravu o ¢innosti v r. 2001 pfednesl prof. Heft. Podal ji ve
zkraceném znéni, protoze byla v plném znéni publikovana ve
2. &isle Zpravodaje. Doplnil ji aktudlnimi udaji o c¢innosti
v poslednim mésici. Pfipojil také zpravu o ¢&innosti brnénské
poboCky (viz dale). Samostatnou zpravu podal ing. Batték
o aktivitach spoleCensko-védni sekce.

V nasledujici diskusi zaznély kritické pfipominky, tykajici se
urovné Zpravodaje, zbyte¢ného vystupovani SISYFA proti bul-
varnim tiskovinam, a také prednasek v AV, kterym je vytykan
pfili§ velky prostor, na ukor diskuse. Kritické hlasy ale byly
ojedinélé a ¢innost pfedsednictva byla pfitomnymi ¢leny schva-
lena. Naméty pro dalSi ¢innost nezaznély, ale mimo diskusi
podal dr. Mleziva navrh, aby se SISYFOS vice zabyval také
psychosocialnimi aspekty pseudovédeckych teorii a praktik a
aby se pokusil rozsah téchto teorii a praktik v CR zmapovat.

Po diskusi néasledovaly volby. Z dosavadniho pfedsednictva
jiz nekandidovali ing. Batték, Mgr. Galus¢ak, Mgr. Kunz a dr.
Ryska, vesmés z divodu ¢asového zaneprazdnéni.

Nové byli navrzeni: Prof. Ing. Miroslav Kutilek, pan Milan
Urban, RNDr. Peter Zamarovsky a Doc. RNDr. Cenék Zlatnik.
Protoze se dr. David nedostavil a nebylo jasné, zda ma
o kandidaturu zajem, byla po diskusi provedena samostatna
volba dr. Davida. Zvolen nebyl, ale pokud bude mit zajem,
bude do vyboru kooptovan. Ostatni navrzeni, v celkovém po-
¢tu 15 osob, byli plénem jednomysiné schvéleni en bloc.

Na navazujici schiizi zvoleného pfedsednictva zd(ivodnil prof.
Heft svou rezignaci na funkci pfedsedy. Novym predsedou
byla zvolena pani Véra Noskova, mistopfedsedou doc. Zlatnik
a druhym mistopfedsedou zlstava prof. Heft. Jednatelkou
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a pokladni zlstava nadale ing. Kracikova a kontakty se zahra-
ni¢cim bude zajistovat dr. Grygar.

Prof. Jifi Heft vénoval naSemu klubu nékolik let obétavé
prace a zvySil jeho kredit svou odbornosti, pfemyslivosti
a osobnim nasazenim. Chtéla bych mu za nas vSechny
podékovat. Bude velmi tézké byt prfedsedou po tomto
vazeném védci. Snad budu moci ve své funkci zuzitkovat
své novinarské zkuSenosti. S prof. Jifim Heftem budu
uzce spolupracovat. Jeho vklad hlavné v diskusi o Iécitel-
stvi je vysoce odborny a inspiruje k pfemysleni i k smys-
luplnym aktivitam.

Véra Noskova

Zprava o ¢innosti
spolecensko-védni sekce
CKS SISYFOS za rok 2001

Rudolf Batték

V priibéhu r. 2001 probéhlo 36 setkani vzdy v patek v 17
hod. v prostorach Ceského centra mezinarodniho PEN klubu,
ktery nam poskytuje prostory bez finanéni nahrady. Zajem o
¢innost v sekci byl mimoradny, takze schizky probihaly i
v letnich mésicich.

Pokud jde o obsahovou stranku, nedrzela se sekce jen
uzsiho programu obhajoby racionality védy a jejich vysledkl
proti vSem formam iracionality, paranormality & mytologické
ideologizace. Sekce pfijala do svého oznaceni i obecngjsi
polohu jako Stfedisko rozprav o lidské situaci. V nasich disku-
sich vystupovali jedinci s rozdilnou moralné ideovou filozofic-
kou orientaci, religionisté i lidé nabozZensky véfici. Takovy
kontakt umoznoval hlub$i analyzu odliSnych postojl i pokus o
vyrazngjsi definici sekularné humanistického pojeti Elovéka,
spole¢nosti a svéta.

Z tad hostll i naSich ¢lenli uvadim jména nékterych
osob, které vystupovaly na setkanich: Dr. Zdenék Eis se
vénoval problému skupinové identity a pozdéji tématu “vag-
nosti“ v Zivoté Clovéka. Historik Jaroslav Opat vyraznym zpG-
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sobem pfiblizil postavu T. G. Masaryka. Docent Bfetislav Faj-
kus poutavé rozebiral problém metodologie védy a Peter Za-
marovsky se vénoval ve svém vystoupeni vztahu mezi fyzi-
kou, metafyzikou a filozofii. V ¢ervnu byl pozvan ombudsman
JUDr. Ota Motejl, ktery rozvadél empiricko sociologické pro-
blémy této ustavni funkce. Prof. Pavel Materna 11. 5. pfiblizil
otazky logické sémantiky a na uvod zahral jednu klavirni
Chopinovu sonatu. Kolega Patrik Janda promluvil o fFizeni
neziskovych organizaci a autor rozsahlé Chaokracie Mirek
Vodrazka cleny sekce okouzlil svym chaokratickym feminis-
mem. Mimofadné upoutal prof. Milan Machovec, kdyz uvazo-
val o slozité situaci ¢lovéka v tomto véku. K drovni pate€nich
vecerl bohaté pfispival také prof. Miroslav Kutilek vedle rady
dalsich diskutujicich ¢lend a hostd.

Zprava o ¢innosti pobocky
BRNO

Aktivita pobocky SISYFOS Brno byla v obdobi 2000 — 2001

ponékud niz§i nez v minulych letech. Pfesto byly uspofadany
Ctyfi pfednasky: 20. 3. 2000: Humanni genetika a jeji etické
limity (prof. MUDr. J. Smarda, DrSc.), 21. 6. 2000: Stav
Ceského skeptického hnuti, zprava o konferenci skeptikd (doc.
RNDr. V. Mornstein, CS.), 1. 11. 2000: Zahady a sila kvanto-
vého spracovania informéacie (prof. RNDr. Jozef Gruska, DrSc.)
a 16. 5. 2001: Manipulace s genovymi manipulacemi (prof.
RNDr. J. Drobnik).

28. 11. 2001 se uskutecnila vyro¢ni schize, na které byly
provedeny volby do vedeni pobocky, a kde byla také podana
zprava o 10. Evropském skeptickém kongresu.

Nejvétsi individualni aktivitu projevoval doc. Mornstein, ktery
publikoval nékolik zajimavych &lankd v brnénskych Univerzit-
nich novinach (nékteré z nich se budeme snazit pfetisknout
do Zpravodaje) a prednesl 8 pfednasek v Brné i v Praze.
Druhym mimofadné aktivnim &lenem brnénské pobocky je
prof. Smarda, ktery absolvoval 11 ptednések a publikoval
6 clankd kritické, skeptické povahy, zamérenych vétSinou na
lidskou genetiku. Jednu skeptickou prednasku realizoval pro
Univerzitu tfetiho véku ing. Kucera.

10. Evropsky kongres skeptiku

Omlouvame se, ze se technickym nedopatfenim do 3. €isla Zpravodaje SISYFOS, které mélo obsahovat kompletni
souhrn abstraktil referatli pfednesenych na kongresu, nedostalo nékolik pfednasek. Zafazujeme je nyni.
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jiné myty

Fred Singer

S. F. Singer je emeritnim profesorem environmentdinich véd
na University of Virginia, presidentem washingtonského viddni-
ho projektu Science and Environmental Policy. Zabyva se
fyzikou atmosféry, byl pionyrem v oblasti satelitni technologie,
navrhoval pfistroje k méreni atmosférickych parametri pomoci
satelitd, jako prvni se zabyval vypoclty produkce methanu,
cetnych knih o globdlnich efektech znecisténi atmosféry.

Abstrakt pfednasky:

Strach z globalniho oteplovani ma mnoho spoleénych
znakl s jinymi dnes popularnimi pfedstavami, jakymi jsou
UFOlogie, astrologie, Skodlivé ucinky jaderné radiace nebo
vedeni vysokého elektrického napéti:

1. Velice malé védecké opodstatnéni. Jistéze existuje atmo-
sféricky sklenikovy efekt, ale je vyznamny?

2. Selektivni pouzivani nékterych empirickych dat s ignorovanim
dat opacnych. Satelity, balonové sondy a fada dalSich
zdrojll totiz nepotvrzuje soucasné oteplovani.

3. Dezinterpretace jinych dlikaz(. Napf. oteplovani hlubokych
vrstev ocedand, tani ledovcl a arktického ledového pfikrovu
nebo zvySovani hladiny ocednl, to jsou vSe dikazy starsi-
ho, nikoli sou¢asného oteplovani.

4. Teorie jsou pfizplsobovany tak, aby odpovidaly preferova-
nému scénafi. Jako dllkazy oteplovani jsou pouzivany ne-
vhodné pfizplsobitelné parametry, jako reakce aerosol(.

Mozné priciny globalniho oteplovani v Evrope
v poslednich desetiletich

5. Manipulace pomoci médii a vytvafeni katastrofickych scé-
nard.

6. PfesvédCeni o nadchazejicich katastrofach je pfijimano
s téméFf nabozenskym nadSenim a pouhou nepodlozenou
virou.

K tomu jesté pfistupuje to, ze diskuse kolem globalniho
oteplovani ma celou fadu rys ekonomické a politické povahy:
je to zdlezitost penéz, kariér, prestize, moci, mezinarodni
rivality a suverenity.

Referat prof. Singera byl jednim z nejzajimavéjSich, ale
velice kontroverzni. Zpochybroval totiz tezi o antropogenni
kusi a kritiku a prof. Singer byl obvinén z hajeni zajmd ame-
rické uhelné lobby. V diskusnim pfispévku pfitomné biolozky
byla zdlraznéna myS$lenka, Zze omezovani produkce oxidu
uhli¢itého je rozumnym opatfenim, i kdyz neni jisté, do jaké
miry oxid uhli¢ity oteplovani zplsobuje. Singer naopak pouka-
zal na to, Ze zastanci snizeni produkce oxidu uhli¢itého jsou
¢asto soucasné odplrci jaderné energetiky, coz je logicky
rozporné. Prostfedky vynaloZené na snizovani produkce oxidu
uhli¢itého by podle n&j mohly byt pouzity na jiné ekologické
projekty. Vzhledem k rozpornym nazordm na toto téma pfipra-
vuje vybor SISYFA dal$i prfednasky nasich fyzikd o globalnim
oteplovani na jaro 2002 v cyklu Véda kontra iracionalita.

Gerd Weher

Prof. Weber, fyzik z Evropského fdra pro védu a Zivotni
prostredi z némeckého Essenu se bohuZel nemohl kongresu
Ucastnit a zasdhnout do diskuse na podporu n&dzori prof.
Singera. K dispozici byl jen rozsahly poster. Jeho ndzory jsou
zfejmé z jeho kratkého abstraktu:

V poslednich desetiletich stoupla teplota v znacné velké
Casti Evropy. To vyvolalo debatu, zda ma vzestup teploty
souvislost s pfedpokladanym globalnim oteplovanim, ke které-

mu meélo dojit v disledku emisi sklenikovych plyni do atmo-
sféry. Z rdznych statistickych analyz v8ak plyne zavér, ze
vétsi ¢ast teplotnich variaci, které byly pozorovany v poslednich
desetiletich v Evropé, ma tésnou souvislost s variacemi cirku-
laénich parametrd nad severni hemisférou, Severnim atlant-
skym oceanem a nad Evropou. Naproti tomu nebyl nalezen
signifikantni vztah mezi vzestupem koncentraci sklenikovych
plynt a evropskymi teplotami. Byla zjisténa sezénni a regio-
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nalni zavislost statistickych vztahl mezi teplotou a cirkulaci:
Nejtésnéjsi je vztah mezi cirkulacnimi parametry a teplotou
v zimnim a letnim obdobi, a to v centralni, zapadni a severni

Podivuhodné prihéhy a legendy z prvni svetové valky

¢asti Evropy. Na jafe a na podzim v jihovychodni ¢asti Evropy
jsou tyto vztahy méné vyznamné. Referat prof. Webera tedy
z jiného pohledu potvrzuje zavéry prof. Singera.

Tim Trachet

Tim Trachet je belgickym Zurnalis-
tou. Zabyvd se historickou dokumen-
taci v rozhlasové spolecnosti VRT. Je

Slenem vyboru ECSO a védeckym Ly Ay Ay kovym, snad nejznaméjsim je legen-
poradcem CSICOP. @p/,/ 4 Vi @[{ A J Qp/'/ A / da o celé britské rot&, ktera se ztra-
Abstrakt: Kazda valka ma své le- AN L7 JEV L A5 L tila zahadnd v prib&hu bitvy o Dar-
gendy, které se Sifi Ustné i propa- Q<\/\>U//A"_l §<\/\,>U//A('_l «\/\/_\)U(IA"J danely v r. 1915. Byl o tom dokonce
gandou. Napomaha tomu typicka si- R 7\ . 7‘\ . 7‘\ nato¢en film ,Ztraceny batalién®.
tuace za valky, kdy je nedostate¢na N \/J NS \,_) « \,_) Jinou je legenda o andélech, ktefi

komunikace, existuje cenzura a vo-
jenska tajemstvi a kdy je nesnadné
takové pribéhy potvrdit nebo vyvratit. Prvni svétova valka
vytvofila pro vznik takovych legend zvlast dobré podminky,
protoze Slo o valku mimofadného rozsahu, bojové podminky
byly mimorfadné tézké a novou roli zacal hrat tisk a propagan-
da.

Nékteré legendy vznikly zamérnou propagandou, napf. zpra-

High-tech virgule pro

vy o krutostech némeckych vojsk na
obyvatelich okupovaného uzemi. Jiné
pfibéhy byly tajuplné, zahadné. Ta-

se objevili blizko mésta Mons v Belgii
a ktefi pomahali anglickym jednotkdm
na zacatku valky. Jde samoziejmé o pouhou fikci. Presto
v sou€asné dobé nataci o této pfihodé producent Tomy Kaye
film s Marlonem Brando v hlavni roli. Film ma podat dikaz
existence andélu.
V referatu byly nékteré pfib&hy podrobnéji popsany a ana-
lyzovany.

alternativni medicinu

Jean Gunther

Francouzsky lékar J. Gunther ze St. Trinit referoval o rozsi-
feni rdznych Iécitelskych metod ve Francii, které pouZivaji
nejen laicti Iécitelé, ale i stfedni zdravotnicky persondl.

Jednim z takovych pfistroja, které jsou ted ve Francii nabi-
zeny a rozsifeny, je ,high-tech proutek®, virgule. Jde o ty€inku
z nerezového kovu, napojenou na zdroj elektrického proudu
a pocita¢. Pacient drzi v ruce ampule s rlznymi chemikaliemi

a moderni proutkaf pohybem ty¢inky nad pacientem urcuje,

Miize existovat

které latky a v kterych organech pacientovi chybéji. Pfistroj je
pry také vhodny k ur€ovani akupunkturnich bodd.

Pozn. red.: Jde ziejmé jen o variantu Vollovy elektroaku-
punktury, kterd je v soucasné dobé rozsifena mezi akupunk-
turisty v Ceskych zemich. Smutné je jen to, Ze ve Francii
pouZivaji pristroj jen Iécitelé nebo stfedni zdravotnicky perso-
nél, kdezto v Ceské republice je Volliv nesmysiny pfistroj
vysadou vysokoskolsky vzdélanych atestovanych Ilékari.

filozofoterapie?

Ahmet

Referat A. Inama z Filozofického oddéleni Middle East Tech-
nical University se zcela vymykal z kontextu kongresu, proto-
Ze na jedné strané presné nevysvétlil, co to vlastné filozofote-
rapie je, a na druhé strané se pokusil obhajovat metodu, ktera
ma nesporné rysy ,alternativni mediciny“. Podle jeho ndzoru
Ize Clovéku, ktery je v obtizné Zivotni situaci, pomoci lécivou
filozofii, rozmluvou C&lovéka s filozofem.

Z jeho abstraktu: Filozofoterapie, nebo také ,philoterapie”
nebo také ,love-terapie“ ma dlouhou historii. Poéinaje klasic-

kou periodou Fecké filozofie, Ize filozofickou aktivitu povazovat

Iracionalita a dezinformace v soucasnych
elektronickych mediich

za eticky, epistemologicky a ontologicky informovanou terapii.
Filozofie totiz v té dobé& poskytovala duchovni cvi¢eni formou
meditaci, dialogl, zkoumanim vlastniho védomi, cvi¢enim
v imaginaci. V soucasné dobé vsak filozofie ztratila spiritualni
charakter, filozofové se uzaviraji do sebe. Filozofie by se
méla vratit ke svym plvodnim moznostem a terapeutické roli,
kterou je fizeni duSe, psychagogie. Ukolem filozofoterapie je
povzbudit noetickou moc, kterou ma ve svych rukou Elovék.
Pomoci tohoto noetického zdroje mohou byt pry ovlivnény
somatické, emocni i intelektualni rozméry ¢Elovék.

Pavel Vachtl

Pavel Vachtl je publicista, c¢len
.vyboru Sisyfa. Text jeho abstraktu
obsahuje zdkladni pfehled a misty
i ponékud detailnéjsi popis riznych
mechanism( a forem ,elektronické-
ho“ Sifeni iraciondlnich (informacnich)
prvkd. ,Soucasnymi elektronickymi
médii“ se zde rozumeji predevsim

digitdini média. Plny text cldnku bude

soucdsti sborniku Sisyfa ,Véda kontra iracionalita 2, ktery se
pfipravuje.

,Elektronicti barbafi“

Bourlivy védecko-technologicky pokrok v pribéhu 20. stoleti
vedl mj. k paradoxnimu disledku — vytvofeni celé generace
nebo socialni vrstvy lidi, ktefi se sice v praktickém Zzivoté
spoléhaji na produkty vysoké technologie, ale v podstaté nijak
nerozuméji zékladnim principlm, na nichz jsou zaloZzeny. Tato
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situace je analogickd predstavé A. C. Clarka, Zze dostate¢né
vyspéla technologie je pro urcité lidi nerozliSitelna od magie.
~Elektroni¢ti barbafi“ nejsou schopni odliSit védu od magie
proto, Ze toto rozliSeni pro svoji existenci a prosperitu nepo-
tfebuji. Tato situace (a tato interpretace) je v souhlase
s mySlenkovou koncepci, ktera hovofi o konci jedné velké éry
technologické expanze lidstva a také pfispiva k vytvafeni
obrazu tzv. ,postmoderni situace* a ,syti“ mnoho rlznych
postmodernistickych postoji a nalad.

Vizualita a iluze — ¢ili nedostate¢nost Cisté vizualni komu-
nikace. ,Infotainment®.

Podle Umberta Eca obrazy nejsou schopny pfimo vyjadfit
neexistenci nebo negaci né¢eho, coz Ize povazovat za jejich
zasadni nevyhodu nebo i za osudovy ,kaz“ €i nedostatek této
formy komunikace, pokud jde o pfipadny logicky nebo racio-
nalni obsah takto predavanych zprav a v dlsledku toho
i o kritické mysleni jako takové. Nanestésti v soucasnosti
neustale roste podil vizualnich viemd, prfedavanych elektronic-
kymi médii (televize, pocitaCové hry, Internet, video). Nadto
ma vizudlni transfer tendenci spotfebovavat velkou &ast per-
cepéni/vnimajici kapacity lidského mozku — je velmi naro¢ny.

DalSim typickym jevem na$i doby je splyvani ¢i promicha-
vani zanr(. Je ¢im dal tim tézsi rozeznat, co je v médiich
¢istou informaci, fikci, dokumentaristikou nebo dokonce neza-
vaznou zdbavou (enter-tainment). Situace, kdy se divaci oci-
taji pod ,palbou“ promixovaného postmoderniho ,infotainmen-
tu“, mdze byt tvlrci masmédii vyvolavana zcela zamérné. Na
rozdil od totalitarnich manipulaénich mediélnich praktik vSak
postmoderni divaci tuto formu masové dezinformace akceptuji
dobrovolné a na vysoce individualni (mnohokanalové) bazi, je
jim ,Sita na miru“. Vysledkem je do znaéné miry atomizovana
a rozdélena spolecnost, ktera se postupné stava neschopnou
pfijmout jakoukoliv formu objektivniho, na jedinci nezavislého
poznéani, napt. védecké koncepce. Sifeni objektivnich védec-
kych fakt m(ze byt potom (¢asti hypersenzitivnich jedinc()
vnimano jakozto druh nedemokratické c¢innosti, téméf jako
druh ,nasili“. AvSak odmitani védy ziejmé mize ucinit spole¢-
nost velmi zranitelnou v kontaktu se svétem neosobni, mate-
ridlni a hrubé pfirody.

Virtualni realita (VR) — simulace reality nebo tvorba fanto-
ma?

Obé tyto moznosti v nadpisu se mohou brzy uskute¢nit
(slovo ,virtualni“ je samo o sobé dvojznacné, majici jak vy-
znam ,skuteény“, tak zaroven ,mySleny, zdanlivy“). Na jedné
strané Ize technologii typu VR vyuzit k dokonalému modelova-

Z diskusi

ni, studiu a vyuce redlnych procesll ve fyzikalnim svété kolem
nas. Na druhé strané vSak VR také mUze slouzit jako mocny
prostfedek k tvorbé rlGznych unikovych iluzi (mimochodem,
tato technologie spole¢né se svymi psychosocialnimi dusledky
byla pfedpovézena a popsana polskym spisovatelem Stanisla-
vem Lemem v jeho knize Summa technologiae, ktera vySla uz
v r. 1964. Byla tam nazyvana fantomologii €i fantomatikou).
Skepticismus ohledné lidské odolnosti vG¢i dokonalé neuro-
simulaci pseudorealného svéta byl vyjadfen napf. v nedavném
filmu ,Matrix“ (1999), ve kterém pouze mala skupina vzbou-
fencl bojuje proti této simulaci.

Internet — nové digitalné-medialni prostredi, které je sice

dnes prevazné textualni, ale v budoucnu miize ziskat sil-
néji multimedialni nebo témér uplné vizualni podobu.

Internet mlze ,porazit* zbytek sdélovacich médii (klasickych

nebo analogovych) b&éhem 10 —20 let. Zaroven je velmi prav-

dépodobné, Ze dojde k fuzi in-

ternetovych zpravodajskych

serverll s ,velkym* tiskem,
televizi a rozhlasem. (Ve
l,£~ ,
4 ol
S
<’ o 1B

skute€nosti tato fuze uz

zacala.) AvSak na roz-

dil od nich, Internet

nemize byt povazo-

van za masové mé-

dium s pouze cen-

tralnim ,vysilanim*.

Schopnost vymeé-

ny informaci na

Internetu je velmi

distribuovéna a je

vS8esmérova, po-

dobné jako v neu-

ronovych sitich. Diky

tomu je mozno na In-

ternetu lépe ,vzdorovat®

dezinformacim a pseudovédeé,

porovname-li to se situaci v televizi,

tisku apod. Na druhé strané, velmi nizka publika¢ni bariéra na

webu umoznuje i nekompetentnim osobam vyjadfovat se ke
véemu.

QA
Yar

Nicméné, pokud jde o pomér mezi raciondlnimi a iracional-
nimi prvky, védou a pseudovédou, je tfeba Fici, ze Internet je
v tomto pouhym nastrojem.
e-mail: pvachtl@quick.cz

a kuloarii

Vojtéch

Doc. V. Mornstein referoval podrobné o pribéhu 10.
kongresu ESC v brnénskych Univerzitnich novinach. Z jeho
zpravy vyjimame nékolik odstavcl, ve kterych hodnotil
kongres a diskuse, které v priibéhu kongresu probihaly.

Diskusemi v jednacim sale i v ,kulodrech“ se tahlo hned
nékolik &ervenych niti. Dominujici bylo opakované srovnavani
situace v Zapadni a Vychodni Evropé. Lze fici, ze ve vyspé-
lejSich takzvanych postkomunistickych zemich se objevuji stej-
né problémy jako v Zapadni Evropé. Existujici rozdily Ize
vysvétlit spiSe kulturnimi tradicemi, nez nedavnou politickou
minulosti. V zemich byvalého Sovétského svazu, v Bulharsku,
ziejmé i v Rumunsku apod. se navic pfidruzuje chudoba,
ktera €ini standardni Iékafskou péci nedostupnou, &imz vhani
chudé obyvatelstvo do naru¢i Sarlatdnd, nabizejicich levné,
av8ak malo uc¢inné sluzby. Objevuje se tu ve zvySené mife
i chaos v oblasti fizeni védy, v némz mohou v relativhim
klidu vegetovat pseudovédecké ustavy nebo obskurni vysoko-
Skolska pracovisté.

Zcela shodné je v zapadni, stfedni i vychodni Evropé posu-
zovana zhoubnd uloha médii pfi Sifeni pavédy a antivédy.
Mnoho médii potfebuje pro svoje ekonomické preziti pfisun

senzacnich informaci a ¢ast z nich je dodavana pravé z oblasti
pseudovédecké. Média pracuji s autoritativnimi tvrzenimi a ig-
noruji védecka fakta, i kdyz jsou k dispozici. Nékteré vefejné
prezentované postoje mohou byt projevem rlznych skupino-
vych zajml a nemusi mit nic spole¢ného s objektivni pravdou.

Neékolikrat byla polozena i otazka, jak proniknout se skeptic-
kymi nadzory mezi mladez. Zejména budouci ucitelé by méli
projit jistou ,skeptickou“ prlpravou, aby mohli ucit déti kritické-
mu mySleni. Za pfihodny vék je povazovano obdobi tésné
pfedchazejici puberté nebo jeji pocatek, kdy se zacinaji u déti
formovat svétonazorové postoje. Bohuzel, ani zapadnim skep-
tikdm, snad s vyjimkou USA, kde existuji i televizni ,skeptic-
ké“ programy pro mladez, se pfili§ nedafi mezi mladez nebo
ucitele pronikat.

... Zavérem poznamka: Spolu s jednim kolegou z prazské
techniky jsme byli asi jedinymi Ffadné zaregistrovanymi a do-
sud ¢innymi €eskymi vysokoSkolskymi uciteli. TéZzko fici, zda
byl nepatrny zajem nasich vysoko$kolskych ugitelll o skepticky
kongres zplisobem nedostatkem financi pro tento typ odborné
aktivity ¢i lhostejnosti, nebo dokonce nesouhlasem. Ani jeden
z téchto ddvodl neni pro na$i zemi pfili§ dobrou vizitkou.

-4-

Zpravodaj SISYFOS 4/2001




Kraniosakralni terapie

Jiri Hert

O tom, Ze lécitelstvi u nas nezhyne, svédCi nejen trvajici
zdjem pacientl a soucasné protestni vzepjeti Iécitelt, ale
i stdle nové a nové metody, které vzdy znovu zaktivizuji
a zpestfi nasi Sarlatanskou scénu. Jednou z nich je ,kraniosa-
kralni“ terapie, ktera je ,vstupem do nejhlubSi oblasti pacien-
tova byti“. ,Lidé, ktefi postoupili kraniosakralni terapii, jsou
plni energie, citi se Stastnéj$i a spokojenéjsi, maji méné
infekci a jejich nemoci jsou krats$i“. Podrobné informace najde-
te v knize ,Ty a tv(j skryty dotek“ Johna E. Upledgera, ne-
davno vydané u nas, nebo na webové strance http://svet.
namodro.cz. Tam je i adresa lécitelky Markéty Bezuskové,
pfed jejimz domem se jisté tisni stovky pacientl, zhrzenych
»Skolni“ medicinou. Metoda je to zazratna. Pan Upledger jeji
pomoci ,uvolnil energetické cysty na plicich a ukonéil tak
opakujici se infekce pradusek® a prohlasuje, Ze ,technika
fizené energie funguje i na détech a zvifatech” (pfekvapivé
ucinna formulka, kterou do omrzeni opakuji vSichni homeopa-
ti) a ze ,elektrickym pfistrojem meéfil rezistenci mezi pacientem
a terapeutem a byl svédkem toho, ze vySSi elektricky odpor
souvisi s negativnim postojem terapeuta stejné jako pacienta.”

Takze o¢ jde: O metodu dost starou, ,vymySlenou“ na za-
Gatku 20. stoleti americkym osteopatem W. G. Sutherlandem,
ktery se nespokojil s odstrariovanim mytické ,osteopatické 1éze“
a osteopatii zdokonalil: Podle n&j mozkomisni mok, obklopujici
centralni nervstvo, rytmicky zvétSuje a zmenSuje sv(j objem
s frekvenci 6 —12x za minutu. A protoze jsou lebecni kosti
podle jeho predstavy proti sobé v rozsahu az jednoho mm
pohyblivé, pohybuji a krouti se proti sobé& v rytmu pulsace
moku. Pulsace se prenasi pres patef az na panevni kosti
véetné kosti kfizové. PFi¢ina vSech nemoci je jasna: je poru-
Sené toto volné pulzovani. Staci ve stavu hlubokého uvolnéni
a koncentrace pacienta a meditace léCitele pfidrzet ruku tla-
kem pouhych péti graml v misté blokddy nad lebkou nebo
patefi, vlévat pfi tom do pacienta bozskou silu a odstranit tak
blokadu. Metoda tak Uzasna, ze ji dodnes vyucuje specialni
Sutherland-Institut na Floridé, jehoz ucitelé vzdélavaji lécitele
i v Evropé. Chirurg Upledger byl jednim z téch, ktefi prevzali
americkou Stafetu. V 80. letech minulého stoleti se jeho zaslu-

hou metoda rozSifila zejména mezi némeckymi maséry (je
pfece jen pohodingjsi tlacit palcem v polospanku na hlavu
pacienta, nez poctivé masirovat), ale v soucasné dobé je
v Némecku kraniosakralni terapie na Ustupu. Takze Drang
nach Osten. Podobné jako vyrobci homeopatik, ,radionickych®
nebo ,rezonanénich® pfistrojii nebo sofistikovanych pocitacl
pro Vollovu elektroakupunkturu, a podobné jako ,prof.“ Heinz
se svou clusterovou medicinou, i némecti maséfi a pohrobci
osteopatl hledaji uplatnéni za vychodni hranici. Dobfe pfipra-
venou pldu nachazeji i v Cesku. Nepochybuiji o tom, ze pl-
hodinové lezeni pod meditujicim a nad hlavou nebo kfizovou
kosti prstem Smatrajicim Iécitelem miZe byt docela pfijemné
a Ze se neurotickému pacientovi mlze ulevit, jenze jako skep-
tik musim krasnou teorii vyvréatit. Zadna takova pulzace, kte-
rou Sutherland ,objevil“, neexistuje, pfi lumbalni punkci tekuti-
na netryskda 10x za minutu. Na tlaku mozkomisniho moku
prokdzeme jen odezvu srdecni pulzace v rytmu kolem 70 tepu
za minutu. Na lebce malého kojence, mezi Celni a temennimi
kostmi, je mékka, dosud neuzaviena ¢ast lebky, kde Ize pul-
saci vyhmatat. A vzajemné pohyblivé jsou kosti jen u ditéte.
V dospélosti jsou do sebe pevné zaklesnuty zubovitymi Svy,
které od 30. roku postupné zanikaji. Pohyby mezi jednotlivymi
kostmi jsou iluzorni.

Lécba ma samoziejmé charakter panacey: |é€it I1ze nejenom
bolesti vSeho druhu, alergie, poruchy imunity (neni lécitele
a alternativniho lékare, ktery by nelé¢il imunitu), interni, psy-
chické i nervové nemoci v€etné epilepsie a roztrousené skle-
rézy, ale i retardaci a dyslexii déti, je mozno urychlovat porod
(zivé si pfedstavuji IéCitele u rodiCky, jak ji odstrariuje blokadu
nad kfizovou kosti) a dokonce 1é¢Cit zubni nemoci, Silhavost
i odstavani usi.

Ted mne néco napadlo: mému Pufitovi néjak v posledni
dobé odstavaji usi. Zkusim jit za pani Bezuskovou, snad nam
néjak pomize, jen se bojim, aby misto na psi hlavu nesahla
na mou.

Sledujte uterni Hospodarské noviny. Nejen tento ¢€lanek,
ale i dalsi na téma lécitelstvi o¢ima védy budou uverejfio-
vany na pokracovani v pfiloze Véda a technika. Vede ji
Sarka Spevékova. Autorem é&lankd bude prof. Jifi Heft.

Co na to nasSi skepticti

lékari -

SISYFOVE?

Jiri Hert

Stale aktualnim problémem a vyzvou pro skeptiky je alter-
nativni medicina, af uz mame na mysli ¢innost laickych Iécite-
I0 nebo pouzivani nesmyslnych, paranormdlnich metod. Do-
jem, ze vina iracionalni lé¢by, ktera nas zavalila po r. 1989, je
za nami, nebo Ze dokonce lécitelim dnes zvoni hrana, kdyz
vlada jejich Cinnost chce zakazat zakonem O zdravotni pédi,
ktery se pravé projednava v parlamentu, je mylny. Lécitell je
v nasi zemi snad dvacet tisic, jsou sdruzeni do fady asociaci,
podavaji vlastni legislativni navrhy a jejich sou€asné protesty
proti vladnimu ndavrhu jsou podporovany peticemi tisicl paci-
entl. V tisku, rozhlasu i televizi se o zdkazu léciteld vasnivé
diskutuje, zatimco odbornici — Iékafi vétSinou mi¢i a ostudné
mi¢ime i my. Ma to svlj divod — o praci v naSem predsed-
nictvu nemaji 1ékafi zajem, nyni jsme jen dva, a to na pokra-
covani cinnosti  biologicko-lékafské sekce nestaci. Nejsme
proto také opravnéni vydavat oficialni stanoviska naseho klu-
bu. Pfi tom méme mezi nasimi ¢leny 45 lékafl. Dovolim se

Vas proto, kolegové, ale i ostatni &leny SISYFA, zeptat na
Va$ nazor na mé nasledujici provokativni mySlenky. Radi jej
uvefejnime a samozfejmé i pouzijeme, pokud budeme moci
do legislativnino procesu zasahnout. Snad neni pozdé. VSe
totiz nasvédéuje tomu, Ze vladni navrhy zdravotnickych zako-
nd nebudou parlamentem schvéaleny a Ze diskuse bude pokra-
Covat.

MUj osobni nadzor na podstatu a roli IéGitelstvi je nasleduijici:
Lécitelé, osoby bez odpovidajicitho zdravotnického vzdélani,
nejsou nadani zadnou mimofddnou schopnosti a jejich meto-
dy, vychazejici z duchovniho, mystického nebo holistického
paradigmatu, jsou v rozporu s védeckou medicinou a jejimi
poznatky a jsou pfevaznou vétSinou neucinné. Jedinou zbrani
IécCitelt je placebovy efekt, ktery je ovSem soucasti jakékoli
Iécby, i klasické. Jejich 1éEba je navic provazena znaénymi
riziky. Ze vSech téchto dlvodl neni podle mého ndzoru moz-
né, aby lécitelstvi, tedy cinnost Iécitell, splynulo s védeckou
medicinou a aby lékaf s IéCitelem smysluplné spolupracoval.
A za absurdni povazuji, kdyz sam l|ékar tyto Sarlatdnské me-
tody provozuje.
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Véc se tedy zda jasna, jenze lécCitelstvi je fenomén, ktery
medicinu provazi odjakziva, a jak fika Lavoisier, lékafstvi se
narodilo s dvojetem, Sarlatanstvim. Ma dnedni doba pravo
ho zahubit a je to vibec zadouci? Pro ¢ast vefejnosti asi ne.
Vladou navrzeny Zakon o zdravotni péci v §2 vSak fika:
,Zdravotni péci Ize poskytovat jen ve zdravotnickém zafizeni
... prostfednictvim fyzickych osob, které budou ... k vykonu
zdravotnického povolani zpuUsobilé.“ Pravnici interpretuji toto
znéni jako jednoznaény zékaz. Zakon pamatuje i na vysokou
trestni sazbu za poruSeni tohoto zdkona, dosahujici az 3
miliond K&. Proti zdkazu &innosti 1€c¢iteld I1ze vSak vznést radu
namitek: (1) Vzdy totiz budou nevylécitelné nemoci, vzdy bu-
dou lidé umirat a pacienti se budou stéle, jako tomu bylo vzdy
v minulosti i dnes, chytat jakéhokoli stébla. Je etické, vzit
téZzce nemocnym nebo umirajicim jejich posledni, i kdyz mar-
nou, nadéji? Neplini IéCitelé ve spole¢nosti skute€né potfeb-
nou, humanni roli, roli nadéje nebo i utocisté ¢&i ,ventilu“ pro
ty, které medicina zklame? Ale je tu i druhy aspekt (2):
Jestlize nebudou moci |écitelé provozovat svou €innost legal-
né, a to ani v rdmci zivnostenského zakona, jehoz novela
z r.1999 c¢innost Iéciteld z platnosti tohoto zakona vyluéuije,
pak budou lé¢it ilegalné. Zajem o né jesté vzroste. Zadkonodar-
clm prece musi uz dnes byt jasné, Ze zakon, ktery schvali,
nebude dodrzovan. A jsem presvédCen, Zze pravo nebude
v praxi soudné vymahatelné. A dal$i divod (3): Nase repub-
lika by pfijetim tohoto zakona postupovala proti sou¢asnému
evropskému i svétovému trendu. V Evropé je zatim legislativa
v tomto ohledu velice riznorodd. Existuje deset (podle rozbo-
ru z r. 1998) statl s monopolnim systémem, které uznavaji
jen védeckou medicinu (ale snad v zadném z nich neni za-
kon respektovan) a stejny pocet statll, které lécitele a pouzi-
vani nekonvenénich metod toleruji. Zbyvajici staty maji sys-
tém smiSeny, ktery nékteré vykony rezervuje pro lékare,
u jinych lécitele toleruje. Jsou dokonce staty, jako Némecko
a Svédsko, které maji specialni zakon pro légitele. Trend je

jednoznac¢ny: evropsky parlament v fadé doporuceni podporu-
je pouzivani alternativnich metod a cinnost lécitell, nékteré
staty, jako napf. Madarsko, pfijaly v poslednich letech zakony,
umoznujici a pfesné definujici ¢innost Iéciteld a jejich ,disci-
plin“, holandsky parlament pfijal v r. 1997 jednomysIné zakon,
prohlasujici zdravotni péci za svobodné povolani — Ié¢it mize
kdokoli a zfejmé jakkoli. A zanedbatelny neni ani argument
(4): rozpor zdkazu cCinnosti Iégiteldl s ustavni Listinou prav
a svobod. V dobé, ktera hyfi volanim po véemoznych pravech
a svobodéach, se zda paternalisticky pfistup anachronismem.
A konec¢né (5) existuji daleko racionalnéjsi cesty, jak omezit
Sarlatanstvi, nez jsou zakazy: vefejna stanoviska Ministerstev
a lékafskych organizaci k léCitelstvi, fadna zdravotni vychova,
odstranéni nedostatkd naseho zdravotnictvi, stihani Iégiteld,
ktefi poSkodili pacienty atd.

Tak tedy, SISYFOVE a nasi lékafi: Jste pro kategoricky
zékaz? ,ZruSit, zniCit a zaSlapat®, jak se vyjadril tisk? Nebo
chcete akceptovat pét argumentl, které jsem Vam podsunul
jako advocatus diaboli? Podstréim jesté néco, navrh: vypustit
ze znéni zdkona sllvko jen. A aby to bylo Uplné ziejmé, tak
je mozné zakon nazvat: Zakon o statem garantované zdra-
votni pééi. Vedle ni by tedy mohla existovat sféra negaranto-
vand, svobodnd, v niz by mohli plsobit lécitelé, postizitelni
ovéem v pfipadé poskozeni pacienta podle série paragrafd,
které ma nas obcansky nebo trestni zakonik k dispozici. Kla-
mava reklama, podvod, poSkozeni zdravi z nedbalosti atd.
atd. Také Iékafi, kterym Ceska |ékafska komora, jak stale
doufam, Gasem zakaze pouzivat metody neodpovidajici po-
znatklm souc¢asné védy a tedy znéni Etického kodexu, by
mohli svou homeopatii a ostatni absurdni metody pouzivat
jako lécitelé v ramci péce negarantované, a stejné tak by
se mohla provadét devitalizace ,na pfani a riziko“ pacienta,
zatimco intenzivni raciondlni vyzkum této metody by vedla
akreditovana védecka pracovisté.

Cekame na Vase odpovédi a predem dékujeme.

Sdéleni o lidském udélu

Sekularné humanistické pojeti

Rudolf Batték

Redakéni poznamka: V posledni dobé se ozvaly mezi
nasimi ¢leny hlasy, Ze jsme pfFilis zaméreni na filozofické
problémy a je dokonce zpochybriovdna vhodnost zaloZeni
nasi filozofické, nebo snad presnéji spolecensko-védni sekce.
Neni ovsem filozofie jako filozofie. Ta postmoderni filozo-
fie je v pfikrém protikladu k raciondini védé a jsme jejimi
oponenty. Naproti tomu humanisticka filozofie odpovida
nasemu pojeti a nasim cilim. VZdyt zakladatelem skeptic-
kého hnuti a stdle pfedsedou svétové skeptické organiza-
ce CSICOP je humanisticky filozof, prof. Paul Kurtz. Jeho
ndzory zname dobfe z nasich tvodnik( ve Zpravodaji.
Podrobnéji se s jeho humanistickym krédem miZeme se-
znamit v jeho knize ,Zakazané ovocie — Etika humanis-
mu“, kterou vydal ve svém bratislavském nakladatelstvi
Rastislav Skoda. Zcela stejné je filozofické presvédéeni
ing. R. Battéka, pfedsedy nasi filozofické sekce. V duchu
jeho nasledujiciho humanistického vyznani jsou také vede-
ny rozpravy v této nasi sekci.

Motto: ,,KaZdy zname jen jednu
epochdini éru,
epochu c¢asu svého Ziti
John Baker

My lidé svym chovanim a usilim, svymi zajmy a tvofivosti
vydavame o sobé, o svém lidstvi dostate¢né svédectvi. Jsme
sebesdélujicimi se tvory v fadu pozemské pfirody. Vystupuje-

me do probihajiciho nekonéiciho lidského pfibéhu v pfedem
neuréeném case bez moznosti sv(j vstup do Zivota ovlivnit.
Snad pravé proto mame touhu i potfebu, generace po gene-
raci, jako jednotlivci domysSlet a hodnotit své prozivani, vyslo-
vovat své krédo, svoje predstavy o svété, spole€nosti
a Clovéku.

Ve svém dospélém Zivoté se bézné ocitdme pred nutnosti
volby a rozhodovani. Kazdad naSe volba m(zZe byt natolik
svobodnad, nakolik je svobodné a nezavislé nase védomi, nase
moralné ideova integrita — étos naSi osobnosti. Ale vime
a citime, Zze zadna volba a rozhodnuti nejsou bezmezné,
nem(zeme usilovat o vSéechno a dosahnout véeho o co stoji-
me, po ¢em touzime, co si dokazeme predstavit, ale nikoli uz
uskutecnit.

Pfedmétem nasi volby je také predstava o lidském zivoté
a obklopujicim vesmiru, bud jako pfedur¢eného stvofitelského
aktu nebo jako neuzavieného, nedokonceného i nepfedurce-
ného lidského pfFibéhu, jehoz pocatek i konec je svazan
s pozemskym cCasoprostorem a predstavou nekonec¢ného ves-
miru v jeho rozpinavém kolotani.

V naSem prozivani skuteéného a imaginarniho, touzebné
chténého a ne vzdy dosahovaného, smysly ovéfovaného
a mytického vnimame trvaly svar ovliviujici naSe Zivoty. V tomto
svaru se objevuji dva pilife, dvé dominanty lidského poznani:
zrozeni a smrt. Uvahy o nich nas pfiblizuji k hlub&imu
a bytostnj§imu porozuméni naSemu pozemskému pobyvani.

Ze vSech artefaktl pfirody, jez vznikly na Zemi, jsme my
lidé nepochybné tvory unikatnimi a vyjimeénymi. Nic a nikdo
nevladne v fadu pozemskosti vyS§im védomim nez clovék:
jsme tim nejzazs$im, k éemu dospéla evoluce. A tato pred-
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nost a vyjime¢nost néds s mravni dlslednosti dovedla kromé
respektu vGéi jinym formam Zivota k mnoha dal§im poznat-
kam.

Pouceni déjinnou zkuSenosti vznikani a zanikani, pohybu
a zmény, smifujeme se s faktem, Ze ani &lovék se nemize
vymknout fadu proménujiciho se byti, spontaneity a neur-
céenosti. Tak jako v prlbéhu ¢asu zanikaji a odumiraji
z nejraznéjsich pfi¢in nespocetné formy Zivota, zanikne a vy-
mfe i lidsky rod. V pfipadé Clovéka je vS8ak mozné, Ze se
zni¢i sam svou vlastni technologii nasili a ni¢eni. Pravé
v soucCasnosti vidime, jak toto nasili dospélo do podoby vr-
cholné nenavistného a zrddného terorismu, motivovaného na-
bozenskou mytologii sebeobétovani pro ,zivot véény“, maso-
vym vyvrazdovanim jinych lidskych bytosti.

Sila ¢lovéka, a pfipustme, i jeho velikost spoc¢ivd mimo jiné
v odvaze k nejistoté, ve smifeni s mnoha nejistotami, které
jako nezodpovézené otazky provazeji naSe zivoty. Nejistota
poznani polarizuje s nejistotou mytu, ale oba pdly, skute¢nost
védéni a skute¢nost imaginace nejsou sluditelné, stejné jako
véda a nabozenstvi. Sekularné humanistické pojeti svéta se
opira o racionalni rozvahu umozfujici rizna tvrzeni ovéfovat,
testovat a tim dospivat k urcité mife pravdivosti. V tom spo-
¢iva kouzlo i trapeni nasSeho vé&ného sporu o pravdu. Je
v ném skryto Usili a vile ¢lovéka pravdu hledat a neustrnout
na dosazeném stupni poznani —i v tom
se odrazi sila a velikost ¢lovéka.

Lidské védomi je také ovSem zdro-
jem pocitli, emoci, které vyznamnym
zplsobem prohlubuji nase prozivani.
| sebechladnéjsi racionalni Uvaha v sobé
vzdy obsahuje emotivni naboj, a zalezi
v jaké vyvazenosti nebo pfesahu jedné
¢i druhé slozky se védomi nachazi,
v jakém napéti svar citd a rozumovosti
probiha. V procesu poznavani stojime
vzdy pfed potfebou uvédomit si a po-
soudit miru prospésnosti nebo zkresle-
ni obou téchto slozek.

Pojem védy Ize rovnomocné pfifadit
pojmu rozumu, zatimco nabozenstvi je
vzdy spojeno s nadrozumem, iraciona-
litou, mytem. Véda a naboZenstvi, a¢

spoluexistujici slozky v zivoté spole¢nosti, nejsou slucitelné.
Spocivaji totiz na protilehlych pdélech lidského védomi a jsou
tudiz z podstaty véci hluboce odlisné, vzajemné nezastupitel-
né. Fakt, ze jedinci zabyvajici se védou jsou soucasné nabo-
zensky veéficimi lidmi, tedy racionalisty a sou¢asné mytofily, je
problémem jejich sice neskodné, ale rozporné bipolarni iden-
tity, nikoli dikazem slucitelnosti védy a naboZenstvi.

Proces prohlubujiciho se védéni rozsifuje poznatky o posta-
veni v8ech tvorl na Zemi a tim tedy i fadu bezpeénych
jistot, tj. dostate¢né ovéfenych, nikoli absolutnich pravd. Ro-
zumovost védy vylucuje postupné nase omyly a myty, jimiz je
Zivotni nastroj Clovéka.... Nic lepsiho neZ rozum nemame
a mit nebudeme” (Jifi Krupitka, Renesance rozumu, str. 13).

Pomoci mytl si ¢lovék dopliioval své nevédéni, ,Cerné diry“
svého poznavani, ¢etné nejistoty, jez ho trapily, tizily, udivova-
ly a zneklidfiovaly. Vzdy, v kazdé fazi svého déjinného poby-
vani cClovék touzil, a dosud mnoho lidi touzi po ucelené,
uzaviené, finalni pfedstavé o svété, spolecnosti a o sobé
samém, coz se domniva nalézat v nabozenské vife. Proti této
touze stoji filozofickd rozvaha se svym kritickym myslenim
opirajicim se o védu, a snahou a usilim porozumét byti. Toto
pojeti ponechava trvale otevieny prostor pro rozvijejici se
poznani.

Z védeckého pfistupu postupné vy-
rlstaly soudobé nazory na Zivot a pfi-
rodu. Sekularné orientovani jedinci
nejsou zavisli na zadném nabozenském
u€eni, ndbozenské ideologii, na zadné
teologii. Misto toho pfijimaji jako za-
kladni myslenku lidského sebehodno-
ceni tezi, ze pocatkem a vychodiskem,
ale i cilem kazdé rozpravy a sdélova-
ni o Clovéku je ¢Elovék sam, nezpo-
chybnitelné existujici tvor, hmotné pfed-
métna soucast svéta a vesmiru. A ¢lo-
vék, nadan kvalitami svého védomi,
uznava a pfijima jednu z nejvyznam-
néjSich hodnot, mravni odpovédnost
za své chovani a ¢&iny, za stav a vyvoj
spole¢nosti a pozemské pfirody — mat-
ky Zemé.

Pro¢ jsem vstoupil mezi Sisyfy?

Stanislav Strempel

Kazdy mésic vstupuje do naseho klubu nékolik novych
élenu. Jakou maji motivaci? Co o nds védi? Jaké maji
pfedstavy o nasich moznostech?

Néco z osobni historie: S jedinou vyjimkou, které se budu
vénovat nize, nezkfizil mi nikdy cestu zadny numerolog, chiro-
mant, vyklada¢ karet ¢i astrolog, nikdy jsem nenavstivil zadné-
ho Iécitele. Je mozné, Ze bych se stykem s nimi upfimné
bavil. Nebo nudil &i rozgiloval. V kazdém pfipadé by mi bylo
lito penéz a Casu. A pak se jednou v prazské prodejné tech-
nické literatury pfi placeni ne¢ekané& zmocnila mé ruky poklad-
ni, a nez jsem se zmohl na jakoukoli reakci, uz nahlas
komentovala ¢ary na mé dlani. Pry je mam zajimavé. Vzapéti
se mi dostalo pozvani k ni do bytu, kde mi pry udéla horo-
skop. Nasadil jsem utrpny Usmév (doufam, ze se mi to poda-
filo) a jemné le¢ zadsadné& odmitl. Dama sice tvrdila, ze k ni
chodi pro rady spousty vyznamnych lidi, napfiklad jeden lspésny
advokat je uspésSny pravé proto, ze cti jeji horoskopy, ale byl
jsem neoblomny.

Skute¢né vazné jsem se nad lidskou iracionalitou, naivitou a
nebezpedim plynoucim z pavéd a podivnych a jesté podivngj-
Sich sekt zacal zamySlet po nékolika zvefejnénych pfipadech
umrti chudékd, Iééenych Iéciteli, po odhaleni exministra Bau-
dySe coby astrologa, po scéndach, které jsem nékolikrat pozo-

roval v pofadu Véstirna na TV Nova a zejména po hromad-
nych sebevrazdach vzdélanych lidi v USA a (tusim) ve Svy-
carsku. Suicidium volili tito lidé v nepochopitelné a zmatené
vife, ze blizici se kometa Hale-Bop neni kometa ale kosmicka
lod s JeziSem na palubé. Jedinou moznosti, jak na ni dostat
svoji dusi, kterou lod poté dopravi do raje, mélo byt ,odvrzeni
télesné schranky*.

A co dal? Nalezl jsem spfiznéné duse — klub skeptikl
SISYFOS. Sisyfy také spojuje vira: ale v rozum, vira ve védu
a vira v jedinou moznou cestu pokracovani civilizace — cestu
s védou a technikou. Netusim, zda nahodou neexistuje celo-
svétové spiknuti v8emoznych Sarlatan(l a jinych kejklifl, které
by mélo pravé za cil zménit svét na svét bez rozumu, bez
védy a bez budoucnosti, nebo v tomto sméru alespori experi-
mentovat. Myslim Ze s pravd&podobnosti hrani€ici s jistotou
takové védomé spiknuti neexistuje. Ale neni tfeba se stavem
zabyvat, aby jako vedlejsi produkt pokoutniho vydélavani pe-
néz ovlivilovanim psychiky lidi &i jejich ,lé¢bou” nedoSlo
k otfeslm ve spole¢nosti — statu? MUQj pud sebezachovy mi
jemné naSeptava Ze ano. TuSim, Ze vSichni ¢lenové Kiubu
maji pud sebezachovy a soudim, Ze jim naSeptava totéz.

Klub skeptikl sice existuje, ale je malo znam. Nedivim se.
Rozumné chovani neni vidét. Je Sedivé, nepfitazlivé. Zabavné
jsou nesmysly, pfitazlivé extravagance. Takze se nedivim, Ze
o SISYFOVI neni v mediich malem vidu aniz slechu. Sam
jsem se o ném dovédél z kratické novinové noticky loni.
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Struéné se zde zmifioval akt vyhlaSovani Bludnych balvan(.
MySlenka se mi libila, jméno uvizlo v hlavé. Nastésti mam
pfistup k internetu. Prakticky hned poté, co jsem ho jakz takz
zvladl otevrel jsem si Sisyfovy stranky a vSechny znalosti
0 ném Cerpam z nich. Samoziejmé je to lepSi nez nic, ale
astrologové, chiromanti, véstci, kartafi, numerologové, lécitelé
... jsou v dennim osobnim kontaktu s lidmi a to za podpory
artilerie sdélovacich prostfedkl. Neni internetova hraz jen sla-
bou vétvickou napfi¢ potoka? Voda se na ni z€efi a zavifi, ale
te¢e dal a dal.

Clenové — védci — nemaji pfili§ ¢asu (a k tomu ani zrovna
zavratny pfijem), takze neni mozné od nich chtit nekonéici
prednasky a besedy v kdejakych viskach — nota bene zadar-
mo ¢i dokonce jesté s tim, ze si zaplati i cestu.

Co s tim? Upoutat na sebe prfednaskami a dialogy s vefej-
nosti pozornost zpoc€atku alespofi méstskych ¢i regionalnich
novin a televizi. Myslim, Ze na radnicich by nemusel byt az
tak velky problém najit podporu. Kde takové setkani s vefejnosti
usporadat? Doufam, ze za symbolicky poplatek &i zcela zdar-
ma by to bylo mozné v mnoha $kolach, at uz stfednich, i
vysokych. Kdo by mél akci propagovat ? Pfirozené ¢&lenové.
Mame prece vSichni své pfibuzné a znamé a ti maji zase své
pfibuzné a znamé atd. atd. S nékolika jednoduchymi upoutav-
kami v rukou by se mohla probudit zvédavost docela slusné-
ho mnozstvi lidi (zejména, kdyby byla akce navic zdarma).
Pokud se podafi proniknout (byt jen ¢as od ¢asu) do rozhlasu
¢i TV, mély by byt vysilaci ¢asy aktualné oznamovany na
internetovych strankach SISYFA.

Prazské noviny Metro uvefejnily 10. 2. 1998 bezmala dvou-
strankovy ¢lanek jisté Jenny Nowak, podle niz upifi skute¢né
existuji (a to prosim paralelné s ostatnimi Zivocichy jako sa-
mostatny druh, pficemz jejich plvod je v astralu) a Zivi se
metafyzickou, nehmotnou ¢asti lidské krve. Jako dlikaz uvedla

kosterni pozUstatky, vykopané 1966 v Celakovicich. Udajné
byly rychle uklizeny, protoze nezapadaly do evoluéni teorie.
Kéz by se podafilo prfesvédCit alespon nékteré noviny
a Casopisy, ze by mély v zajmu objektivity (vyslySme i druhou
stranu) uverfejnit po takovychto Silenostech alespon kraticky
komentaf k alespofi nékterym tvrzenim osob, jako ona J.
Nowak. V tomto pfipadé by asi stacilo popsat, co se
v Celékovicich tehdy vlastn& vykopalo a informovat, kde Ze to
(zarucené pravé TO) je k vidéni + néjakd zminka o DNK.

Redakcni pozndmka: Nase moZnosti Ize demonstrovat
na pfipadu vykopanych Upiri a jejich ¢lanku o nich. Po-
kud bychom chtéli tuto zprdvu zpochybnit, musel by né-
kdo z nds vynaloZit mnoho energie, cestovat, zjistovat na
misté fakta, vyzpovidat lidi, ktefi u vykopani ,dpiri“
v r. 1966 byli, pokud ovsem Ziji a byli by ochotni o tom
miuvit. Takovy svédek ovSéem miZe byt presvédcen, Ze
nasel dpira, uz proto, aby jeho svédectvi bylo fascinujici
a on s nim. Mélo by se Zzjistit, kde kostry skoncily, pokud
v hrobech, bylo by idedini vynutit si jejich exhumaci
a poZadat spriznéné antropology, aby je prozkoumali.
(Investigativni usili muZe také Skobrtnout o prosty a prav-
dépodobny fakt, Ze je to vSechno vymyslené, a nic tako-
vého se nestalo.) Skeptik, ktery by vSechno toto podstou-
pil a sepsal o tom zprdvu pro média, muZe pak zjistit, Ze
o jeho ¢lanek neni nikde zdjem, zrovna se tfeba bude
provétrdvat vyskyt carodéjnic u nds. Pusti se tedy honem
do vyvraceni zprdv o carodéjnicich? Nelze dokazovat, Ze
néco neexistuje. Prinést dikazy a obhdjit své tvrzeni by
mél ten, kdo takovou ,informaci“ Sifi. OvSem Ze ho to ani
nenapadne. A nejsou ndstroje, které by ho k tomu prfinu-
tily. Ndzornd ukdzka bldznivé soucasnosti, kvdli niz mame
ve znaku a v ndzvu SISYFA. (Véra Noskova)

Fejeton

Véra Noskova

Upfela na mé palcivy, obviriujici pohled a pomalu a vyrazné
fekla: ,Povida se o tobé, Ze jsi byla Carodéjnice. JenZe pry ses
kvili nécemu nepohodla s carodéjnickou komunitou, a tak jsi
zaloZila Klub skeptiki, aby ses pomstila.“ Nervdzné jsem se
zasmadla. Spisovatelka znama prudkou verbalni inteligenci a ost-
rym jazykem bez usmévu vyckdvala. Nechtélo se mi vérit, Ze by
se oblbovala takovou stfedovékou ptakovinou. Pomalu jsem upije-
la ryzlink, abychom ziskaly obé cas. Jisté vymysli lepsi fcr,
a tenhle nepovedeny jim prebije. Zkusila jsem na ni znovu pohléd-
nout. V ocich ji planuly inkviziéni ohné. Méla mé prokouknutou, to
bylo jisté. Zacala jsem ji ten blud neuméle a naivné vymlouvat,
i kdyZz vim, Ze bludy se vymlouvat nemaji. Kroutila jsem se jako
zmije, zirala jako sova, tékala jako netopyr a v duchu prskala jako
cernd kocka — tak jsem se Zzfetelné vidéla v jejim nebozezim
pohledu. Rikal mi: jen se projevuj, vymlouvej, zapirej — vSechno
jen potvrzuje tvoje zhrzené Carodéjnictvi.

Kolem nds kvasil spolecensky vecer, korzovali lidé z kultury,
herci, psavci, televizni tvirci, redaktori rozhlasu, slavny spisovatel
smacel fedacky knir ve viné, muzikanti hrali a kolem Ménesa se
liné posunovala starickd Vltava. Kraloval voriavy podvecer. Drob-
nd spolecnice inkvizitorky Zztuhla, nevéficné si mé prohlizela
a strnule se usmivala.

Pod jakou zaminkou se odporoucet? NeZ jsem vymyslela vhod-
nou strategii, drobna spolecnice se smiflivé zasmadla: ,A jd jsem
taky skeptik!“ Pookrala jsem. V takovou podporu jsem nedoufala.
Vida, skeptik vSude bratry ma, jako ten Slovan. ,Jsem totiz ve
znameni stfelce, a to jsou skeptici.“ Jasné, zasmdla jsem se.
Chtéla jsem se konecné zvednout od stolu, ale ddma se s milym
usmévem obrétila vyslovné ke mné, jakoby mé chtéla v . mém

Zhrzena carodéjnice

zhrzeném cCarodéjnictvi utésit a déla. ,Méla jsem myom, nic vdz-
ného, ale doktofi hned chtéli, abych Sla na kudlu. Zndte je!”
V duchu jsem zadpéla: Kdo by je neznal! Chteji lidi jen fezat
a cpat do nich chemiil ,Sla jsem za lécitelem,“ pokradovala
S nepfirozenou rozjarenosti drobna spolecnice. ,Ne Ze bych mu
véfila,“ zasmala se ironicky. ,Mdchal kolem mé rukama a ja si
fikala, ty toho tak svede$! Jenze kdyZz jsem Sla pak zase
k doktorce, tak zjistila, Ze myom je o hodné mensi. Néco ti
Iecitelé prece jen umeéji. Nevim jak to délaji, ale funguje jim to!”
A od lékarky jste Zadné léky neméla? hlesla jsem pro porddek.
,Kdepak. Chemii do sebe nikdy necpu,” fekla opét ndpadné vesele
a pustila se do liceni druhé ndvstévy daldiho Iécitele. Scénar byl
stejny. Choval se legracné, ona se v duchu smadla, ale pak Zzjistila,
Ze ji uzdravil. Skoncila opét tim, Ze je sice skeptik, ale co zaZila,
to se neda odbyt mdvnutim ruky. Mohla jsem se s ni pfit, jenZe
jsem jaksi vycitila, nejspis s C¢arodéjnickou intuici, Ze blafuje,
fabuluje, I1Ze a vodi mé za nos. Dostala jsem vztek a zaroveri
Sileny ndpad, Ze si na carodéjnici zahraju, a ty Zenské vydésim.
Upfu na né planouci zrak, néco zamumlam, vztdahnu k nim ruce
ve velitelském gestu. Prosté je normdiné urknu. JenZe jsem vyci-
tovala tu tenkou hranici délici ony damy od psychotickych bludd.
Tenhle vtip by neocenily. Pfipomnéla jsem si také mélkost ceské-
ho rybnicku, kde se vtip ustnim poddnim mdiZe zménit v blby
zZvdst, kde staci mdlo, aby byl clovék odsouzen a co je horsi,
zarazen. Dnes uz je dost lidi, ktefi by v mé carodéjnictvi uvéri-
li, @ mohla bych tim poskodit véc skepticicmu, mému srdci dra-
hou.

Nedavno mé komentadtofi mého c&lanku na Neviditelném psu pro
zménu obvinili z honu na carodéjnice. To za to, Ze jsem se
pokousela zalozit obéanské sdruZeni poskozenych Iéciteli. Lécite-
le, kteri ¢lovéka okradou, vydési vymyslenou diagndzou, podrazi,
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nechaji umfit, totiz podle nich nikdo obviriovat ne-
smi. Pro¢? Prece proto, Ze by se tim omezila jejich
osobni svoboda désit, okrddat, podrdaZet a nechavat
lidi umfit. Pro tyhle kritiky nejsem byvald carodéjni-
ce, ale pro zménu inkvizitorka. Nejradsi bych pry ty
dobrodince nechala upalit.

Vecirek v Madnesu skoncil pfesto bajecné. Obkrou-
Zili jsme skvélého pianistu a houslistu a zpivali jsme
S nimi staré dobré flaky. Zddlo se nam, Ze jsme
motyl, ktery si vzal do hlavy, Ze vitr vane pousti
a krajina je posedla tmou. Stala jsem vedle své
byvalé pritelkyné co véri na cernou a bilou magii
a na Carodgjnice, a zpivaly jsme jako pred dvaceti
lety na domdcich mejdanech prozpivanych do rdna.
Jeji duse rozsvitila auru pozitivnich emoci, skeptici
auru nemaji, takZe ja jsem méla jen normaini ra-
dost.

Doma jsem si nasledujici den listovala v novino-
vych vystfizeich. Jeden z nich licil osudy Zen obvi-
nénych z carodéjnictvi v Indickém Bihadru. Za po-
slednich deset let jich tam pry bylo zavrazdéno 536.
Zeny, které jsou zde oznadeny jako Carodéjnice,
tfeba proto, Ze ve vesnici nékdo zemie na tuberku-
I6zu, byvaji obéseny, rozsekany nebo updleny. Hla-
vy jejich déti roztluceny kamenim. Nékdy je carodéjnice usetfena,
jen ji vesni¢ti muzové vytluéou zuby a usekaji prsty. Tak cini
vzdaleni ideovi spriznénci ceské intelektudlky a spisovatelky,
v jejichz oéich jsem vidéla planout inkviziéni ohné. Ti chlapi jsou

Souziti prirodnich

postiZeni toutéZ predstavou, také ukazuji prstem na ,Carodéjnice”.
Ale mohou navic cinit a také ¢ini.

Néjak mé presel humor. Svét je drsny. Blbnuti s magii je na
Zdpadé v modeé. Indie je se svou blabolivou moudrosti v mddé.
Buhvi co nds jesté Cekd, jurodiva pritelkyné.

a spolecenskych véd

Cenék Zlatnik

P4ad Zelezné opony ... patfi dozajista ke klicovym uddlostem
konciciho 20. stoleti. Je pozoruhodné, Ze odbornici v prislus-
nych spole¢enskych véddch nebyli s to tuto uddlost stoleti
pfedpovédét. ... Jsme presvédceni, Ze i tam, kde se zdd, Ze
zlo dlouhd léta dominuje, ma konecné slovo a reZii udalosti ve
svych rukou Bh.

Pokoj a dobro. Ceska biskupska konference. Praha, z&fi 2000.

V soucasnosti nabyvaji na intenzité diskuse o hranicich
védeckého poznani a o vztazich mezi spoleéenskymi
a prirodnimi védami. Autor pfispévku je pfFesvédéen, Ze
tyto nijak nové otazky jsou zajimavé nejen pro védce
a filosofy, ale i pro ucitele, ktefi ¢asto pracuji na pomezi
obou typt védnich disciplin.

Lze vytykat védé, Ze nepfedpovédéla pad komunismu, jako
dokaze predpovédét navrat Halleyovy komety? Takova vytka
je zjevné neopravnénda. Kdyby totiz byvala existovala takova
pfedpovéd, uskutecnila by totalitni moc opatfeni k odvraceni
padu. Byla tudiz takova predpovéd nemozna. Obijektivita po-
znani je v tomto pfipadé znesnadnéna totoznosti objektu
a subjektu poznani. Z nepredvidatelnosti nékterych spole¢en-
skych nebo pfirodnich udalosti ovSem neplyne, ze do sledu
pfi¢in a nasledkd zasahuji nadpfirozené sily.

Pro zjednodu$eni dale uvazujme pouze o védach empiric-
kych, ponechme stranou spekulativni a formalni védy jako je
filosofie, teologie, matematika, logika ap. Budou nas zajimat
vzajemné vztahy mezi védami spoleCenskymi (védami o Clové-
ku a spole¢nosti jako je psychologie, pedagogika, sociologie,
politologie, ...; v niZe citované literatufe se téz hovofi o vé-
dach humanitnich nebo kulturnich) a védami pfirodnimi (jako
je fyzika, biologie, fyziologie, medicina, ...). VS8eobecné se
uznava, ze mezi obéma typy véd zeje propast. Uzivaji rdz-
nych metod, jejich vysledky jsou formulovany s rliznou mirou
urcitosti a jsou pfijimany s rlznou mirou zavaznosti.

Pfirodni védy se tési autorité, dospivaji k spolehlivym zavé-
rim, jejich vysledky mivaji bezprostfedni praktickou vyuzitel-
nost. Poznatky pfirodnich véd leckdy byvaji bezprostfedné

srozumitelné jen specialisttm a mnohdy ani tém ne. Tyto
poznatky je tfeba vefejnosti pretlumodit, popularizovat, vysvét-
lovat, jinak hrozi nebezpeéi jejich nedostateéné spolecenské
podpory a rlGznych nedorozuméni. Novodoba pfirodovéda je
vzdalena ,pfirozenému“ svétu hodnot, smyslu, vyznamu. Ve
spojeni s technikou (,technovéda“) byva povazovana za vinika
dnesni civiliza¢ni krize; je otdzka, zda pravem. Spole¢enskym
védam byva vytykano, ze nejsou dostatec¢né exaktni, matema-
tiku uzivaji spiSe jen okrajové. PfinaSeji pry malo dllezitého
a nového, byvaji zneuzivany politiky. Nejsou kumulativni, je-
jich poznatky plsobi dojmem libovile, nevédeckosti, zaosta-
losti.

Ve zjednoduseni nejprve uvedeme tfi protichGdné pohledy
na tento problém.

Rozpor pfirodnich a spoleéenskych véd je dan povahou
véci

Smiflivé stanovisko vyzyvajici k porozuméni zastava cesky
Iékar Cyril Héschl v [1]. Vychazi z Popperova kritického raci-
onalismu, kde védecka metoda je neustalou konfrontaci teorii
s fakty, kde véda pracuje se soustavnymi pokusy o vyvraceni
(falzifikaci) svych teorii.

Hoéschl tvrdi, ze védecké pokusy uspofadané tak, aby mohly
falzifikovat hypotézy, jsou proveditelné pouze v méfitku srov-
natelném s délkou lidského Zivota a tato podminka nebyva
u spoleCenskych véd spinéna. Tam, kde chybi falzifikace teo-
riil, tam neni mozné odhalit zakonitosti. Popperovsky védecky
pfistup neni tudiz uskute¢nitelny na dlouhych Gasovych $ka-
lach. Autor Fika: ,SnaZim se zde zddraznit, Ze ¢as pusobi jako
podminka omezujici moZnosti védy a vytvarejici absolutni
horizont nasi nevédomosti“.

Za dalSi omezuijici faktor poznani je pokladan stupen kom-
plexity studovaného systému. Je akceptovan nazor F.A. Ha-
yeka, ze ,neni mozZno, aby lidsky mozek pochopil systém,
ktery je komplexnéjsi neZ mozek sam. Prdvé takovy systém
vsak predstavuje lidska spolecnost".

Hoéschl uvazuje: ,Maji historické udalosti své pfFiciny? Jestli-
Ze védeckda metoda neni na historické udalosti aplikovateind,
a neni tudiZ moZné historické udalosti predvidat, miZeme

Zpravodaj SISYFOS 4/2001

-9-



dnes fici snad jen to, Ze je-li v historii néjaka kauzalita, pak
nemdme ndstroje ani zpusoby jak ji odhalit.”

Syntéza pfirodnich a spoleéenskych véd jako kosmicka
vyzva

Slovensky biolog Ladislav Kovaé [2] pfistupuje k védeckému
poznani rovnéz z pozice Popperova kritického racionalismu.
Na rozdil od Hdschla vnima rozpor mezi pfirodnimi a spole-
Censkymi védami jako velmi tizivy, v jeho feSeni spatfuje
zachranu ohrozené civilizace, ba dokonce zéachranu lidstva,
které je snad v kosmu jedine¢né. Zastava ndzor, ze spole¢-
nost si nem(ze naddle dovolit obétovat miliony lidskych Zivotl
na falzifikaci teorii o spolecnosti, jakou byl marxismus nebo
faSismus. (Mohli bychom zlomysIné dodat: ... nebo obétovat
stovky miliard korun na falzifikaci hypotéz o rychlé transforma-
ci Ceské postkomunistické ekonomiky.)

Specifika obou typld véd podminéna mirou komplexity pred-
métu badani Kova¢ nepopira; nehodla vSak jimi omlouvat
zaostalost spole¢enskych véd. Kova¢ vold po syntéze, ktera
ma pfiblizovat metody spole¢enskych véd metodam pfirodnich
véd. Tim se posili zejména uc€innost a kumulativhost spole-
Censkych véd. Pak vSak pomine jejich dnesni intuitivni srozu-
mitelnost, protoze pro hluboké pochopeni psychosocialnich
jeva jiz nevysta¢ime s lidskym pojmovym aparatem makrosvé-
ta, podobné jako s nim nevystagime pfi poznavani mikrosvéta
nebo megasvéta.

Na rozdil od Hdéschla nehovofi Kova€ o mezich poznani.
V cesté poznéani spatfuje bariéry, které byly a jsou historicky
prekonavany. Velmi vyznamnym prekroCenim bariéry poznani
bylo opusténi vSevysvétlujicich mytld nahradou za testovatelné
(byt zprvu pouze spekulativné) hypotézy pfi zrodu fecké filo-
sofie. (Kova¢ mini, ze ¢lovék se mytl nikdy zcela nevzdava,
ani v novovéké védé ne. PiSe: ,ackoli je protikladnd mytim,
véda povstala z myti a hypotézy, které se ve védé testuji,
jsou myty vzZdy vice-méné kontaminovany“) Antickd véda ne-
dokazala prekrocit ,Aristotelovu bariéru“ bezprostfedniho smys-
lového pozorovani, uvazovani a intuice. To se zdafilo teprve
novovéké experimentalni pfirodovédé. Ta byla od svého vzni-
ku v 17. stoleti do konce 19. stoleti omezovana ,Kantovou
bariérou” apriornich pfedstav o prostoru a ¢asu, predstav
0 mechanickém determinismu aj. Kantova bariéra je ve 20.
stoleti prekraCovana teorii relativity, kvantovou teorii aj.; &lo-
vék tu jiz musi pfekonavat jemu vlastni koncept makrosvéta.
Do oblasti za Kantovou bariérou lidska mysl pronikd pomoci
matematiky a pfijimanim ,rozpornych“ komplementarit jako jsou
Casticové vinovy dualismus nebo koncept ¢asoprostoru. Pro
poznani €lovéka a spole€nosti je podle Kovace rovnéz tfeba
prekroCit Kantovu bariéru a pfijmout komplementaritu ¢lovéka
jako svobodné bytosti na strané jedné a otroka genld a meml
na strané druhé.

Na rozdil od Héschla spatfuje Kova¢ i ve spole€enskych
védach schidné moznosti experimentovani a tudiz moznosti
falzifikace hypotéz. PiSe: ,/ védy svoji povahou v podstaté
popisné mély by usilovat o experimentovani ...Védeckd ekono-
mie, politologie, sociologie mohou priklddat nad socidlni dyna-
miku poznavaci rastry a kazdé policko rastru povaZovat za
laboratof a déni v ném za experiment. AZ se tyto védy
obohati o nova experimentdini zafizeni a techniky, mohly by
pfimo konstruovat téZz své specifické experimentdlni modely.
Jejich rozvoj by to znaéné urychlilo ...”

Sblizovani obou typl véd povazuje Kovaé za dlouhodoby
(mezigeneracni) proces, ktery snad jiz zapoCal a ktery ma byt
stimulovan predevsim institucionalné: ,mélo by dojit k maso-
vému presunu priorit od pfirodnich véd a technovédy ke
kulturnim védam. Nejlepsi mozky lidstva by mély pfemysiet
nikoli nad konstrukcemi stdle vykonnéjsich Cipl a nad techni-
kami klonovani ovci, ale nad povahou poznavéani, védomi,
emoci, nad fungovanim politickych a ekonomickych instituct,
nad lidskym $téstim. Nejenom premyslet - empiricky zkoumat!”

K podobnym zavérim o cesté nezbytného sjednoceni véd
dospiva E. O. Wilson v knize [3]. Jisté rozdily v pfistupech
Wilsona a Kovace nejsou pro tuto Uvahu podstatné.

Syntéza véd z pohledu postmoderny
Existuji i jiné cesty, kterymi Ize pfirodni a spole¢enské védy

sblizovat. Podle knihy [4] biologa Antona MarkoSe se ma Cinit
opak toho, po €em vola Kova¢. Pfirodni védy maji prestat
klast jednostranny dlraz na metodu experimentu, maji pfi-
jmout (asimilovat) metody osvédéené ve védach spolecen-
skych a obsahnout tim i jejich zkuSenost. ,Jde predevsim
o metody hermeneutické, metody neustalého krouZeni od cel-
ku k cdstem a od casti k celku, o neustdlé pfihlizeni ke
kontextim, zkuSenosti, smyslu, ba i krdse.“[4, s. 36] Marko$
je presvédcen, ze pravé biologické védy maji Sanci prikopnic-
ky proniknout ,hladinou“, na niz se obé& sféry lidského pozna-
vani stfetavaji.

Marko$ osloven pracemi H. G. Gadamera a M. Heideggera
filosoficky vychéazi ,z pozic ontologie hermeneutického kruhu,
kterd zdlrazriuje historicnost veskerého poznadni skutecnosti
a experimentalni védu povaZuje jen za specidlni odnoZ tohoto
pozndni. Tento pohled zdlrazriuje, Ze nahliZeni svéta je odra-
zem kulturniho kontextu, zkuSenosti.“ O tradi€nim pfirodovédci
— pozorovateli, ktery ma pfedmét poznani mimo sama sebe,
Markos$ fika: ,Jeho mysleni musi po dobu pozorovédni zastavit
vlastni zménu, vyloucit jakoukoli spekulaci. Poznat svét vsak
je ukolem védomi, které samo je do svéta vnoreno a partici-
puje na skutecnosti. Tim vznika prostor pro hermeneutiku,
nauku o uméni vykladu®. [4, s. 42]

Na jiném misté piSe: ,Predpokladem poznadni je tedy urcita
‘mékkost’, mnohoznacénost pojmd, a jen ta zarucuje otevienost
jazyka smérem ven z tautologického zacykleni bezrozpornych
vét. Pak ovdem je poznadni, vyzndni se ve svété, ukolem
nanejvys hemeneutickym.“ [4, s. 93] Poznamenejme, Ze tako-
vé poznani, které programové akcentuje pojmovou vagnost,
se vzdava matematiky jako svého nastroje.

Podle MarkoSe by usili o sjednoceni mohlo jit jesté dale.
~Mohlo by vyjit z kosmologického predpokladu, Ze veskeré
jsoucno je zivé. ... Nejen ja jsem dusi vyznacujici se sponta-
nietou a intencionalitou, ale tyto viastnosti jsou inherentni
veskeré skutecnosti.... Cestou pozndni skutecnosti by pak
byla kontemplace, soustfedéné volni usili a zasvéceni. V hu-
manitnich véddch neni takové uvaZovani neobvyklé.” [4, s. 45]

V MarkoSové knize nachazime mnoho zajimavych informaci
o rozmanitych (i jiz opusténych) koncepcich biologie 20. sto-
leti a rovnéz polemiky s Kovaéem, Wilsonem a jinymi ,reduk-
cionisty“ a ,scientisty. Tato kniha rozhodné stoji za pFecteni.

Lze rozmanité koncepce sjednoceni sjednotit?

Kazdy z uvedenych pohledli ma bezpochyby urcité dil¢i
opravnéni. Sotva vSak lze dospét k jejich uspokojivé obecné
prijatelné syntéze. Autor tohoto pFispévku mize nejvy$ nabid-
nout nazor podporfeny vlastni zkuSenosti.

Studoval jsem matematiku a fyziku a po vétSinu aktivniho
véku jsem pUlsobil jako ugitel matematiky na technické vysoké
Skole. Zabyval jsem se aplikacemi matematiky a didaktikou.
Uzce jsem spolupracoval s kolegy matematiky, s techniky,
psychology a pedagogy. Poznal jsem tu vzacné interdiscipli-
narni porozuméni. Bohuzel jsem byval rovnéz svédkem trap-
nych projevl opovrzeni spole¢enskymi védami na strané jed-
né a matematikou na strané druhé.

Vétsina pedagogickych reforem a inovaci, které jsem zazil,
se udala z iniciativy ,osvicenych®, ktefi byli momentalné
u moci, ¢imz netvrdim, ze byly vSechny jejich zasahy Spatné.
Pedagogika jako véda by rozhodné mohla a méla nabizet
vice, ale k tomu je tfeba omezovat neplodné spekulace, pod-
porovat jeji exaktnost a odpovédnost. Tento trend zfejmé
zacal, sleduji ho, ale pfiznAm se, Ze nedovedu odhadnout
jeho tempo ani skute¢nou efektivnost.

Jsou mi tedy blizké nazory Kovace a Wilsona. Nerozumim
vS8ak jejich mesianismu. Je opravdu dnesni civilizaéni krize
(pfedevsim) krizi poznani? Nejde v ni spiSe o krizi moralky
nebo krizi mechanism( fungovani spolecnosti? Wilson piSe:
»,Nyni nestaci fict, Ze procesy historie jsou pro redukcionistic-
kou analyzu prilis sloZité. To je Kkapitulace svétského intelek-
tudla, pokleslda modernistickd obdoba BoZi vile.” [3, s. 335]
Nemohu souhlasit s tim, Ze vySe uvedené nazory Hoschla
nebo Marko$e jsou kapitulantské; pokud témto autorim rozu-
mim, oni vstupuji do akademickych diskusi a nikoli na vale¢né
kolbisté.

Mam vazné vyhrady k hermeneutickému pojeti A.MarkoSe
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prezentovanému v knize [4]. Dnesni pfirodovéda vychazi
z predpokladu rozliSeni objektu a subjektu poznani. Tato no-
eticka aproximace je Uspésna, jeji opusténi by vedlo k zavaz-
nym omezenim v empirické védé. Existuji jiné nez spekulativni
divody k takovému metodologickému obratu? Pokud je mi
znamo, neexistuji. Marko$§ tvrdi, ze ano a odkazuje se na
vyroky renomovanych fyzik(, proti kterym lze uvést opacné
interpretace jinych renomovanych fyzikd. Uspéchy dne$ni
matematizované fyziky jsou pfitom evidentnim argumentem
proti hermeneutické alternativé v prirodovédé. Skodlivost post-
modernich vykladd spatfuji v tom, Ze se vyuziva jejich intuitiv-

Zpravy, informace,

ni pfitazlivosti k Siroké propagaci neadekvatnich predstav
o stavu dnesni védy.
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napady, navrhy ...

Wehova stranka Sisyfa
zprava nového webmastera Pavla Vachtla

Vazeni €lenové a pfiznivci SISYFA, vzhledem k velké ¢aso-
vé zaneprazdnénosti predchozich webmasterd a jejich ¢astym
vyménam doslo k jisté nepfijemné neaktudlnosti obsahu nasi
www stranky. Budeme se ted snazit, abychom tuto véc dali
postupné do pofadku. Od nynéjSka zde budete tedy opét
pravidelné moci vidat napf. Cerstvé programy pfednasek, na
které jste byli zvykli, postupné dojde také na aktualizaci na-
Sich dalSich materiald. Dale — Server hyperlink ¢asto dost
pomalu reaguje na FTP-upload novych soubor( - proto uvazu-
jeme vyhledové o pouziti jiného serveru (stavajici adresa
http://sisyfos.hyperlink.cz/sisyfos/ vSak bude pfesto nejméné
1 rok zachovana a na pfipadnou zménu budete v€as upozor-
néni). Uvitdme jakoukoliv nabidku na hosting naSich stranek
zdarma, napf. v univerzitnim &i akademickém prostfedi.

Vydat seznam Sisyfii by nebylo jednoduché

Mnozi se zadosti ¢lend SISYFA, aby byl pro nase potfeby
vydan seznam vSech ¢lend. Mohli by se snaze kontaktovat
v jednotlivych regionech, obohatilo by to jist¢ naSe aktivity
i spole€ensky zivot. Vydat a vSem roseslat adresaf nasich
¢lenl spolu s ¢islem Zpravodaje by nebyl problém, ale zékon
na ochranu osobnosti to nepfipousti bez souhlasu dotyénych
osob. Takze chceme zkusit sice trochu obt&zZujici, ale jediny
mozny zpUsob. Kdo ze skeptiki by nebyl proti tomu, aby se
v takovém sesitku — jen pro potfeby nasich ¢lend - kontakt na
néj objevil, necht napiSe na koresponden¢ni listek svij sou-
hlas. V onom adresafi by mélo byt jméno, adresa, odbornost
nebo povolani a mailova adresa u téch, kdo jsou doma nebo
v zaméstnani pfipojeni k internetu. Prosime, aby tyto ldaje
tedy cCitelné uvedli. Rodné ¢islo se samozfejmé nezvefejnuje,
v seznamu by neméla byt ani gisla telefonu. Clenl je dnes
kolem 340. Kdyz dostaneme pisemny souhlas alespori od 250
lidi, ma smysl takovy seSitek vydat. Souhlas s osobnimi daty
poslany jen elektronicky nestaci, musi existovat papirovy do-
klad. Pisemny souhlas s vasim podpisem posilejte na adresu:
Véra Noskova, U studanky 18, Praha 7, 170 00. Kdyz to bude
dopis, a zaroven v ném napiSete pfipominky a navrhy k nasi
ginnosti, bude to prospé&sné. O jejich realizaci bychom méli
spole¢né uvazovat a diskutovat i na strankach Zpravodaje
Sisyfos v nové rubrice Burza ndpadl. Ale pozor, protoze
aktivnich ¢lenl neni mnoho a nevédi kam dfiv skocit, je tu
riziko, Ze realizace akceptovatelného napadu zlstane z vétsi
¢asti na navrhovateli.

Vyzvy

Komitét pro udélovani Bludnych balvan(i v ¢ele s dr. Jifim
Grygarem, vyzyva Cleny SISYFA, aby navrhovali laureaty na
Bludné balvany. Laureat by mél byt znamy, jeho &innost by
meéla byt dlouhodoba a ohrozujici, podvodnicka, ¢i vySinuta
(nebo vSechno najednou) a na Uzemi na$i republiky. Pokud
bude laureat vybran, poprosime pak navrhovatele o podrob-
néjSi material k osobé divotvorce. Nesta¢i jen povSimnout si
ojedinélého vystupu dotyéného jednotlivce &i skupiny, ale dlou-
hodobé sledovat jejich ¢innost a dilo. Navrhy posilejte bud po

internetu (lano@centrum.cz) nebo na adresu Véra Noskova,
U studanky 18, Praha 7, 170 00.

Nemame ve svych fadach schopného kreslife, ktery by do
Zpravodaje mohl a chtél ob&as pfispél kresbou nebo dokonce
kreslenym vtipem? Pokud ano, prosime o kontakt.

Iracionalita u nas doma

Jsme tim mnozi postizeni. Ve vlastni rodiné mame nékoho,
kdo holduje, &i alespon véfi v dobrou a S$patnou energii,
v senzibilské a lécitelské schopnosti, v jasnovidnost a telepa-
tii, v horoskopy. Nékdy je to jen snesitelnd koketerie s ta-
jemnem, jindy osudné propadnuti ¢emusi nezvladatelnému,
iracionalité, ktera je nebezpe¢na a naSe blizké ohrozuje. Jak
se s tim vyrovnavate? Co délate a jak jednate? Jaky mate
uspéch pfi obraceni véficiho na bezpe¢nou drahu rozumu
a zdravé pochybovaénosti? Komu se to viibec povedlo? Je to
citliva zalezitost, ale méli bychom si asi v této oblasti vyméno-
vat nazory a zkuSenosti. PiSte o svych zazitcich a zkuSenos-
tech. Podpis mlze byt skute¢ny, ale pouzijte i pseudonym
nebo znacku. Tyto pFispévky by nemeély byt pfili§ dlouhé, to
aby se jich do této rubriky veslo vic.

Prosime, posilejte zpravy, fejetony, ¢i mikropovidky do
rubriky: Zazitek s légitelem.

Do dnesniho ¢&isla jsme vlozili formulafF pfihlasky. Pokud
se domnivate, Ze byste ¢asem mohli ziskat vice ¢lend, prosi-
me, namnozte si ji. Uvitdme v naSich fadach radi dalsi racio-
nalni ob&any, kterym vadi zaplava iracionality, pavédy, okultis-
mu a dalSich poSetilosti v dneSnim svété. Zvlasté radi pfijmeme
gleny mladé a stfedniho v&ku. Cim pestteji budou nase
profese, tim Iépe.

Skepticky vikend?

Jsme rozptyleni po celé republice, méli bychom se vic
osobné poznavat, pomahat si, vyménovat si zkuSenosti. Mnozi
z nas by jisté uvitali jednou za rok tfeba vikendové soustfe-
déni s prednaskami, ale predevS§im s moznosti poznat se
navzajem a uzit péknych chvil s prateli. Samoziejmé& mimo
Prahu, kde je drahé ubytovani. Mohl by to zafidit snad ten
skeptik, ktery ma blizké vztahy k nékomu, kdo by nam areal
se skromnym ubytovanim za levny peniz nebo sponzorsky
pronajal. V misté bychom pak mohli také zdarma uspofadat
pro mistni lidi par prfednasek. Mlze to byt soukromnik nebo
méstsky Urad, primyslovy podnik nebo farmar. Odménou mu
bude jen snad par ¢lank( o akci, v nichz bude figurovat jako
na$ dobrodinec. Doba by se hodila na zagatku nebo na konci
léta.

Skeptické propojovani

Potfebujete se seznamit se skeptikem v jiném regionu?
Hledate lidi podobného smysleni ve svém okoli? Potfebujete
pomoci, poradit od odbornika - skeptika konkrétniho oboru?
Napiste kratce svou vyzvu a pfidejte kontakt na vas. (Klasické
zprostfedkovani pres znacku a ukladani dopisl v redakci
nejde, protoze zadnou redakci nemame, navic jsou mezi jed-
notlivymi ¢&isly dlouhé €asové prodlevy.)
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Upozornéni clenum Sisyfa | ™Zpavoda SISvros

— neperiodicky bulletin obéanského sdruzeni Sisyfos —
Ceského klubu skeptikli, ¢lena evropského sdruzeni

Pfednéék z cvklu ECSO (European Council of Skeptical Organizations)

- y. .y R a svétového sdruzeni CSICOP (Committee for the

Véda kontra iracionalita Scientific Investigation of Claims of the Paranormal).
Ctvrtek 20. prosince 2001 B Kontaktni adresa Ceského klubu skeptik:

Lidska prionova onemocnéni Ing. Olga Kracikova, Hastalska 27, 11000 Praha 1,

MUDr. FrantiSek Koukolik, DrSc., primafr Patologicko — anato- tel.: 02/24 826691, e-mail: olgakracikova@email.cz
mickeho odd. Fakultni Thomayerovy nemocnice B&zny Ucet u Ceské spofitelny, Praha 2, &islo 9161329,

Priony, bezpecnost a zdravotni nezavadnost potravin Ko
o PR o Lo 6d banky 0800.
zﬂp\:g)\x/ Josef HolejSovsky, ustfedni feditel Statni veterinarni Adresa na internetu: http://sisyfos.hyperlink.cz/sisyfos

BN Zpravodaj SISYFOS, &islo 4/2001 — vyslo v pro-
sinci 2001. Pripravila Véra Noskova. Redak¢ni rada:

. ikova f. Jifi Hef . ek
Prof. Ing. Miroslav Kutilek, DrSc., pedolog a padni fyzik Ing. Olga Kracikova, prof. Jifi Heft a doc. Cené

Fakta o antropogennich vlivech na biosféru Zlatnik.
Prof. RNDr. Lubomir Natr, DrSc., Katedra fyziologie rostlin X Graficka Uprava, zlom a tisk: Petr Pacner — Firma

Ctvrtek 17. ledna 2002
Fakta a myty teorie globalniho oteplovani

Pfirodovédecké fakulty UK PIP, Konopova 431/6, 155 00 Praha 5 — Reporyje, tel./
N 3 fax.: 02/51 62 66 07, tel.. 0602/35 22 63.

Ctvrtek 21. unora 2002

Vliv psychiky na fyziologii ¢lovéka a imunitni systém Pfispévky do zpravodaje Sisyfos posilejte na adre-
Prof. MUDr. Jifi Heft, DrSc., Iékaf, anatom su: Véra Noskova, U Studanky 18, Praha 7, 170 00.
Prof. RNDr. Vaclav Hofejsi, DrSc., vedouci védecky pracovnik Delsi pfispévky posilejte nejen na papife, ale i na
Ustavu molekulami genetiky AV CR disketé ve Wordu & v jiném ¢ast&ji pouzivaném tex-

tovém editoru. Lze je téz zaslat i s diakritikou na

Pfednasky se konaji od 17.00 hod. v budové Akademie véd e-mail lano@centrum.cz.

CR v zasedaci mistnosti &. 206, Narodni tf. 3, Praha 1.

Zpétna adresa:
Ing. Olga Kracikova
Hastalska 27

110 00 Praha 1




